Epitetet rasist har genomgatt en betydelseglidning.

Rasist kallas numera var och en som havdar att det finns raser inom homo sapiens. Min
hemmagjorda definition av ras var tidigare: genetiska grupperingar inom en art, som &r olika
varandra pa nagot satt (s& som t.ex. vita manniskor och fargade), men som utan problem kan fa
barn med varandra. Men nu &r det alltsa inte politiskt korrekt att ens pasta, att det finns manskliga
raser.

For att klassas som rasist kravdes det tidigare ocksa att man sag en ras som dverlagsen en annan
pa nagot séatt, eller att man agnade sig at att diskriminera och fortrycka en viss ras, (somi
apartheidens Sydafrika). Nu racker det se ndgon sorts skillnad mellan tva olika grupper av
manniskor for att klassas som rasist.

Jag vill hdvda att froet till rasism ligger i det allmanmanskliga vi mot dom-beteendet; behovet av
att utse och tillhdra en vi-grupp, som inte ar som (utan béttre &n!) alla de dom-grupper vi-gruppen
bekampar. | s& matto ar vi i princip alla rasister. Den tillhérighet och gemenskap i vi-gruppen vi sa
hett efterstravar blir starkare, om var grupp kan frondera mot andra och annorlunda (och som vi
tycker, sdmre) dom-grupper.

Det tycks vara nédvandigt for oss att generalisera och gruppera manniskor. Vi maste férenkla och
generalisera, annars skulle var sinnesuppfattade verklighet bli alltfér komplicerad.

Vi-grupperna har genom historien blivit stérre och stérre; fran familjen till stammen, till nationen,
till federationen — till varlden. Vi har nu behov av att hela jordens befolkning i vissa sammanhang
ser sig som en enda stor vi-grupp. Annars kan vi inte hantera miljdproblemen; klimatkrisen,
massutrotningen av andra djur.

Ja, det vore med sakerhet ytterligt férdelaktigt om alla levande varelser pa jorden, allt biologiskt liv
0.h.t., kunde utgora var storsta vi-grupp. Problemet ar da bara: Om allt levande jorden ar vi — vilka
ar dd dom? Kan alla vara vanner utan att utndmna nagra fiender?

Tveksamt.

Nu &r forstas en sa stor, allomfattande vi-grupp helt orealistisk. Det kommer alltid att finnas
grupper av manniskor som drar at olika hall:

vanstern mot kapitalisterna
tillvaxtfanatikerna mot miljdmupparna
machomannen mot manshatarna

de vita mot de fargade

europeerna mot amerikanerna
européerna mot resten

de rika mot de fattiga

Overklassen mot underklassen
vanstern mot hégern
skogsmissbrukarna (kalhuggarna och planterarna) mot skogsbrukarna (biologisk mangfald,
rekreation, turism, friluftsliv)
rasisterna mot antirasisterna

Att se rasismen hos alla andra, men inte hos sig sjélv, ar inskrénkt. Vi ar alla potentiellal rasister (i
modern mening), dvs. vi tenderar att bunta ihop méanniskor i bra och daliga grupper. Vi ar
misstidnksamma och radda fér det som ar frammande och anser sjalvklart att vi sjalva tillhér den
"ratta” gruppen, med de ratta egenskaperna och asikterna — i motsats till alla férkastliga dom-
grupper vi urskiljer dverallt.

Vilken ar d& min egen vi-grupp? Vilka dom-grupper har jag identifierat?



Tja, dar blir jag oséker. Jag ser kanske grandet i min broders éga, men bliver icke varse bjalken i
mitt eget...? Egentligen vill jag nog se mig som en inbiten individualist, en outsider, som inte
sjalvklart ingar i nagon grupp. Men ar det sant? Gillar i och for sig inte att umgéas med fér manga
manniskor pa en gang rent fysiskt, fyra till fem racker gott.

Men visst kan jag gruppera mig med manniskor for vilka konst i vid mening &r superviktigt, en
religion narmast; musik, poesi, litteratur, bildkonst, foto &r prioriterade konstformer. Men det ska
vara ratt sorts musik forstas...ratt sorts poesi... osv.

Politiskt &r jag vél numera snarast en sorts passiviserad rabulist. Jag ar starkt emot hela systemet:
standigt 6kande materiell tillvaxt, ekonomism, konsumism, you name it. Denna alltmer liberala
hyperkapitalism med mottot "den som tjanar mest pengar pa kortast majliga tid vinner” styr
varlden. Visst, jag inser att just detta system har méjliggjort 6kat materiellt valstand fér manga
miljoner och fatt antalet svaltande fattiga manniskor att ga ner. Men darmed har ocksa
befolkningsdkningen pa jorden natt helt orimliga nivaer; vi blir en miljon fler pa fyra dagar. Och -
inte minst! — denna industriella tillvaxt, detta "effektiva” jordbruk, skogsbruk, fiske osv. har skett till
priset av en totalt forédande miljoforstoring. Det priset kommer vi att fa betala fullt ut i den
narmaste framtiden.

Oj, det blev alldeles for manga ord déar... Och inte séger det sd mycket om vilken vi-grupp jag
tillhor... alla de som tycker som jag, antar jag...

Mina dom-grupper da? Ja, férr brukade jag sdga att jag bara har férdomar mot bégar och
frikyrkliga. Bégférdomarna har jag arbetat bort, tror jag. Men misstdnksamheten mot starkt
religidsa manniskor kvarstar. Ja, jag har svart for fanatiker, vad det &n galler.

Sen k&mpar jag med min tendens att instdmma i det Ernst-Hugo Jaregard en gang sa uttrycksfullt
deklarerade (se tidigare inlagg pa bloggen): Vérlden &r sa jdaaévia full av idioter! Vi kan inte ta
hénsyn till dem alla!” Jag vill inte tdnka sa (det later som méanniskoforakt) men har svart att lata bli.
Pa det viset ar jag nog en rasistisk typ...

Sammanfattningsvis: Vart vill jag komma med denna text? Vet inte sa noga. Vet bara att jag tillhor
gruppen "vi som gillar att fundera pa och reda ut saker och ting, och dessutom géarna skriver ner
det vi kommer fram till”.



